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Die personliche Ausdrucksweise ist so individuell, dass
es maoglich ist, einer Person einen bestimmten Text zu-
zuordnen oder sie anhand eines Textes zu identifizie-
ren. Experten auf diesem Gebiet sind Sprachwissen-
schaftler wie etwa Dr. Isabelle Thormann. Das Spezial-
gebiet der studierten Germanistin ist die forensische
Linguistik. Immer wieder untersucht sie im Auftrag von
Gerichten, ob ein bestimmter Text von einer bestimm-
ten Person stammt. Die NJW wollte mehr wissen.

NJW: Frau Dr. Thormann, Sie sind Expertin fiir forensi-
sche Linguistik. Was versteht man darunter und wann
sind Sie als Sachverstdndige gefragt?

Thormann: ,Forensisch® bedeutet ,kriminologischen
oder gerichtlichen Zwecken dienend"; mit der ,Foren-
sik“ werden kriminelle Handlungen systematisch unter-
sucht. ,Forensische Linguistik® ist eine Unterdisziplin
der ,Angewandten Linguistik®, die die Erkenntnisse der
Linguistik darauf anwendet, einen Tater festzustellen.
Ich werde beauftragt, wenn eine Partei hofft, jemanden,
der unerkannt bleiben méchte, anhand seiner schrift-
lichen sprachlichen AuBerungen Uberfiihren zu kénnen,
etwa bei anonymer Bedrohung, Cyberkriminalitat, Ver-
leumdung, Ubler Nachrede oder gefélschten Urkunden.

NJW: Inwiefern unterscheidet sich die forensische
Linguistik vom Sprachprofiling?

Thormann: Die forensische Linguistik ist die Wissen-
schaft; Sprachprofiling ist ein modernes, von vielen
als ,schick” empfundenes Wort fir die Methodik der
Autorenerkennung. Wenn man ganz genau ist, ist
.Profiling® das Beschreiben oder gar Erkennen eines
Autors, ohne dass Vergleichstexte vorliegen, was ganz
schwierig bzw. meist nicht moglich ist.

NJW: Was macht einen Text so unverwechselbar,
dass Sie ihn einer Person zuordnen kénnen?

Thormann: Jeder Mensch hat einen Idiolekt, der beein-
flusst ist von Bildungsgrad, Sprachkompetenz, Ge-
schlecht, Alter, geografischer Herkunft, Berufsaus-
bildung, soziologischem Umfeld etc. AuBerdem sind
Regelabweichungen bei Orthografie, Interpunktion, Mor-
phologie, Semantik und Syntax aufschlussreich fiir die
Autorenerkennung.

NJW: Man spricht in dem Zusammenhang auch vom
.Sprachlichen Fingerabdruck®. Was halten Sie von die-
sem Bild?

Thormann: Der ,sprachliche Fingerabdruck® ist ein
schones Bild, allerdings sehr weit entfernt vom physi-
schen Fingerabdruck, denn der genetische Finger-
abdruck ist invariant, der sprachliche jedoch nicht; er
andert sich im Laufe des Lebens, weil wir in unter-
schiedlichen Kontexten kommunizieren und dazulernen.
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NJW: Welche Bedingungen mtssen erfillt sein, damit
eine Autorenerkennung maéglich ist?

Thormann: Erforderlich ist eine mdglichst groBe Text-
menge. AuBBerdem mussen die Textsorten kompatibel
sein, das heiBt die Vergleichstexte sollten mdglichst
derselben oder einer ahnlichen Textsorte angehéren
wie der Text, dessen Autor bestimmt werden soll (zB
E-Mail, Privatbrief, Bericht etc.). Weiterhin sollten die
zu vergleichenden Texte in zeitlich nicht zu gro3en Ab-
stdnden entstanden sein, da sich das sprachliche Ver-
halten durch Erfahrungen und alle mdglichen Einflisse
standig verandert und es Phasen bei der Entwicklung
des Individualstils bzw. Idiolekts gibt.

NJW: Verfasser von Erpresserbriefen oder Bekenner-
schreiben tduschen hdufig mangelnde Deutschkennt-
nisse vor und bauen bewusst Fehler ein oder verstel-
len sich. Wie entlarven Sie solche Tduschungen?

Thormann: Verstellung und Manipulation werden meist
nicht lange durchgehalten, und das Vortduschen man-
geinder Deutschkenntnisse erfordert erhebliches meta-
sprachliches Wissen, das haufig nicht vorhanden ist.

NJW: Wo sehen Sie die Grenzen der Linguistik fir die
Zwecke der Forensik?

Thormann: Viele Computerlinguisten schwdren auf
Konkordanzprogramme etwa zur Korpus- und Cluster-
analyse sowie zur Keyword-Extraktion. Diese Metho-
den der linguistischen Korpusaufbereitung und -analyse
haben den Vorteil, dass sehr groBe Textvolumen unter-
sucht werden kénnen. An ihre Grenzen stéf3t die Lin-
guistik auch, wenn Verfasser abschreiben bzw. ganze
Textpassagen von anderen Autoren Ubernehmen oder
wenn Verfasser-Gruppen am Werk sind.

NJW: Wie hilfreich sind Rechtschreib- und Interpunk-
tionsfehler flir die Autorenerkennung?

Thormann: Hier ist zunachst zu unterscheiden zwischen
.JKompetenzfehlern“, die sich systematisch aus der
sprachlichen Programmierung/dem Individualcode eines
Autors ergeben und in vergleichbaren Situationen immer
wieder produziert werden, und ,Performanzfehlern®, also
,zufélligen“ Fehlern, oft bedingt durch Eile, Stress, Uber-
midung usw. vorkommen. Wenn gentigend Textmaterial
vorliegt, sind Texte mit einer mittleren Fehlerhaufigkeit
gutes Material fir die Autorenerkennung. Bei hoher Feh-
lerhaufigkeit ist das schon schwieriger. Trotzdem ist es
bei dem folgenden anonymen Brief, den ich linguistisch
untersucht habe, gelungen, den Autor mit den Mitteln
der forensischen Linguistik zu identifizieren: ,Sie sind ein
verdammter teurer Scheis-Rechtsanwald und ein kleiner
Arbeitnehmer der keine Chance gegen seinen Arbeit-
geber hat, soll fertiggemacht werden und Sie helfen gar
nich, weil Sie gehéren auch zu denen Kapitalisten-
schweinen! [...]. Ich bin gar nicht (iber meine Rechte
beleert worden [...]. Es ist eine Unferfrohrenheit von
seitens der anderen Partei zu behaupten, dass ich aus
dem Prakariat komme. [...]. Man kann beobachten, dai
die Skrupel zu betriigen allgemein zunehmen.® =



